Proc.n? TST-RR-4153/32

(Ac.2a.T-20550/33)
My et

O trahalhador ue ota -
1o regime trabalhists ndo "p
de rraetender continuar adqui-
rindo direitos outorgadoe no
sistema estatutdrio. Recurso
de revista do empregado conhe
cido spsnas em parte e ao
qual se nega provimento, no
parte am que dele se conheceu.

~

Vistos, relatados e distutidos
estes autos 4o Recurso de Revista n? TST~RR-4053/82, em qua
€& Recorrente JOAOD BATISTA O ALMEIDA JUNIOR e Recorrida REDE
PERROVIARIA FEDMRAL S/A.

O recurso de revista do emprega
dor nao foi adritido. Dal se originou agravo de instrumento in
terposto pela Recorrida, que tomou, neste Tribunal Superior ,
o n? AI-38356/82, julgado nesta sessiao e 20 Jual se negou pro
vimento (em anexo).

| Melhor sorte teve O recurso de

revista do enmpregado, Jque foi admitido e processado sem contra

tempos, focanuo os vArios aspectos constantes das razoes de
fis. 255 e Bsegs..

A douta Procuradoria Geral opi
nou pelo niao provimento do apelo, sem se mmmddfestar sobre ssu
enquadramento no art. 896, da CLT.

£ o relatprio.

V. 0OTO

Preliminarmente.

a) Levanta-se preliminar de nu
lidade por julgamento fora do pedido, 2is que nao fol pedidaa
~ compensagao deferida, com ofensa ao art. 123, do Cddigo de Pro
cesso Civil.

Nesse ponto, o que se decidiu '
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foli que, contestado, globalmente, © pedido de pagamento do 2au
mento de 110%, podia o juiz - a0 impor essa nagamento - del.
deduzir parcela oconsiderada ja paga.

Por essa via, apenas dificilmen-
te se poderia ter como ferido, em sua literalidade, o c¢itado
art. L28,

Hao conhnco do recurso quanto A
preliminar de nulidade (fls. 235).

~

b) No que concerne & reclassifi-
cagdo do Recorrante como analista tdcnico (fls. 236), a natd
ria dapence do reexamg da prova.

' Aplico a 5Gmula n? 126 ¢ nao <o
nhe¢o, ainda aqui, do recurso do empragado. '

¢) Ouanto aos reajustes institul
dos palas tus 21/75 & 21/76, aleca O Racorrente que se trata
de matéria n3o contastada @ Tue, 7Or 1530, Jeveria ser acolni
da, na forna o art. 392, caput, do CSdigo de Processo Civil.

Ocorra que os fatos nao impugandos
dos 330 considerados verdadeiros se nao se verificar nenhumra
das hipdteces cos trés incisos Jaguele dispositivo. Ainda walss
a doutrina tende a sustentar que @ preciéo, também, para cue
os fatos 1ncohtrovarsoc gadan considerados verdadeiros, que
nao sejanm cesntentidos pelas demais provas dos autos, como ai
zia, de modo expresso ¢ adequado, o C8digo de Processo Civil
de 1939. '

Bn@endo que nao se pode,ppis coa
siderar ferido, literalmente, aquele artigo e, por isso, nhao
conhego da revista nesse terceiro item (fls. 256).

d) No que concerne & violacdo Z&o
art. 468, da CLT, por supressao a3 comissces de carqo, a
questao fatica. Aplico a Stmula n? 125, que impede 0 conheci~

mento da revista (fls. 257).

@) Quanto ao salario-utilidade ,
O Recorrente diz, a fls. 257, gue "ficou comprovado, nestes
autos, gue O autor ndo percebs uma vantagem salarial... (emis
s48)".

Trata-se de matéria de prova. Ho
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vamente @ aplicavel a Sumula n? 126.

£) O Recorrenta pritende o rosta
belecimento de seus direitos estatutarios.(férias-prémio).Nes
se ponto, hé divergancia jurisprudencial adequada (fls. 258).
Conhe¢o da revista, na forma do art. 395, da Consolidagao.

g) No cue diz respeito & prescri
¢ao_bienal, proclamada nas instistias cordinarias, alega o Ra
corrente ter provado gue agaardada solucao administrativa e

que, por isso, nesse perlodo, nd@o corre a prescricao. Cita,amsev

favor, acdrdaoc divergente (fls. 2058), «ue embasaria & revista,
nao fosse a circunstancia de que, no acdrdao recorrido, nao '
foi feita reieréncia a esse fato, sem que, nos embargos de de

claragdo, opostos pelo Recorrente, a nmatéries fosse suscitada.
N3o connego da revista a propdsi
to dessa tese.

h) vo tocante, finalmente, & res
cisao do contrato de trabalho, a revista foi aviada por viola
¢3o da alinea D, do art. 483, da CLT.

#, evidentemente, gueatao de fa-

to. Por forza da SGmula n? 126, ndo conhego da revista nesse
fltimo item.

Marito.

No unico ponto conhecido - resta
belecimento dcs direitos estatucarios do Recorrente - a juris
prudéncia deste Pribunal Superior se inclina, anitidamente, em
favor da pozijao adotade pelo Zg. Tribunal a quo.

‘ Se o trabalhador, por opgio,ahan
dona 0 regime estatutdrio ¢ ingressa no regime trabalhista ,
nao pode pretender gue, cumulativamente, tenha direitos de um
e de outro aistema.

A opcac gera uma rutura entre a
situagiio anterior e a nova situagao.

Nessas condigtes, entendo gue
décidiu com acerto o Eg. Tribunal Regional quando negou a pre
tensao do Recorrante de reviver, no regime trabalhista, direi
tos que eram ¢ si0 peculiares a0 sistema estatutidrio(férias -

préaio) .
Nego provimento i revista.
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ISTO PO3SIQ

- — -

ACORDAN os Ministros aa

Segunda Turma do Tribunal Superior do Trabalho sem divergan ~
clia, conhecer da revista &penas quanto ao restabelecinentos '
das férias-prério e, no mérito, negar-lhe provimento.

Brasilia, 03 de maio de 1933,

Prasidente
PRATR®S DZ MACEDO
‘ ralator
b 4 MRERED VICLIOR RUS3QHAWD
Ciante Procuradorxy
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